SPORTPALYA, IMITACIO ES
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Osszegzés:  Tanulmdanyomban —az — uttérémozgalom  elsé  magyar
mozgoképes szinrevitelét elemzem abbol a szempontbdl, milyen
emlékezetpolitikai gesztusokkal igyekszik propagandisztikus hatdst elérni.
Hogyan értelmezi a film a 2. vilaghaboru elotti, ,,régi” és a kommunista
hatalomatvétel utani, ,,uj” Magyarorszagot? Kitérek arra is, milyen
szerepet kapnak a filmben az '50-es években vilagszinvonalii magyar
sportra (pl. az Aranycsapatra) torténd utaldasok.
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A magyar tarsadalom szerkezetének a masodik vilaghaborut kovetd radikalis
atalakitdsa, majd a kommunista diktatura kiépiilése természetszeriileg a sport
alrendszerének muiikodési feltételeit sem hagyta érintetlentil. Koztudott, hogy a
haboru eldtti évek utols6 kiemelkedd jelent6ségli nemzetkozi versenyein a
magyar sportolok nagyon eredményesen szerepeltek: az 1936-0s berlini
olimpidn Magyarorszagot a szerzett érmek szamat tekintve csak a hézi gazda
Németorszag és a mar akkor a modern sport nagyhatalmanak szamito Egyesiilt
Allamok elézte meg, mig az 1938-as franciaorszagi futball-vilagbajnoksagon a
magyar valogatott egészen a dontbig jutott. A Horthy-korszaknak ezekre a
sikereire természetesen egy évtizeddel késébb is emlékezett a honi

1 A kutatas az Europai Uni6é és Magyarorszag tamogatasaval, az Eurdpai Szocidlis Alap
tarsfinanszirozasaval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonositd szdma ,,Nemzeti
Kivalosag Program — Hazai hallgatéi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztositd rendszer
kidolgozasa és mikddtetése konvergencia program” cimii kiemelt projekt keretei kozott
valosult meg.
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kozvélemény — a magyar sport mint tarsadalmi alrendszer szovjetizalasanak
tehat ugy kellett a szervezett testedzés szamara 10 intézményes kereteket
teremteni, hogy kdzben biztositani tudja a rendszer szamara presztizskérdést
jelentd eredményességet is. Ennek érdekében ,,a sportiranyitast szovjet mintara
centralizaltak, a sportegyesiileteket allamositottak ¢és atnevezték, az
egyesiiletek vezetését a partfunkcionariusok (Kadar, Farkas, Miinnich)
Kisajatitottak, er6szakos ,,csapatépitésbe” fogtak, atigazolasi diktatirat vezettek
be, de a sportszakmat ezzel egyiitt sem lehetetlenitették el, a tehetségek
kibontakozasat nem akadalyoztak, az ideologiai alapu kontraszelekcionak nem
engedtek utat” (Fodor—Szirak, 2012, 108. o0.). Noha ,,a hivatalos sportvezetés
mindent elitélt, ami a felszabadulas el6tt tortént” (Zsolt, 1988, 69. o0.), a
szakmai munkaban ennél Gsszetettebb szemlélet érvényesiilt. A haboru el6tt
folhalmozott tudast valdjaban nem dobtdk ki az ablakon (ahogy ez példaul
Sebes Gusztav, aki egyszerre volt az Aranycsapat futballtorténetileg képzett
szovetségi kapitanya és a kommunista modell atvételében kulcsszerepet betoltd
sportvezetd, edzoi stratégiai-taktikai szemléletében is tetten érhetd volt),
hanem a Szovjetuniobdl importélt feltételrendszerben igyekeztek hasznositani
ugy, hogy kozben a sport az 6tvenes években a tarsadalmi mobilitas igéretét is
magaban hordozta. Az edzéshez sziikséges ¢lelmiszer-mennyiség biztositasa, a
szinekura, a kiilfoldi utazdsok és az ezekhez kotddd fogyasztasi, illetve
»kereskedelmi” lehetOségek sokak szamara vonzerdvel birtak.? Tobb

2 Aki sportigaban mar eljutott valamilyen fokra, tudta, hogy még egy-két 1épcsd, és
megnyilik el6tte a vilag. [...] Nagyon sokat aldozott az orszag azért, hogy sportja révén felhivja
magara a figyelmet. A szegény kis Magyarorszag azokban az esztendékben joval kedvezébb
edzési, felkésziilési lehetdséget nyujtott a sportoloknak, mint akar az Egyesiilt Allamok.
Nalunk nem létezett olyan gond, vajon a munkahelyrdl elengedik-e edzésre, mérkézésre a
sportolokat. Ha éppen harom hénapos edzdétaborozast irtak eld, akkor harom hoénapig kapta
fizetését a versenyzO, a jatékos — €s ez akkor nagy eldnyt jelentett a legtobb orszaggal
szemben. [...] Akkor sem volt népszerti az edzbtabor, de szivesebben elviselte a sportold, mint
ma. [...] ott finom falatok kdzott valogathatott: megkapta a sportag jellegétdl sziikséges 3000,
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hagyomanyos magyar sikersportagnak nagyon erds tarsadalmi beagyazottsaga
volt a két habort kozott, ezért példaul a vivas eredményessége érdekében az
egykori katonatiszti, uri kozéposztalybeli szdrmazastiak afféle menedéket
talalhattak a versenysportban,® mikézben a munkascsaladok gyermekeinek
vagy a mélyszegénységbdl induld fiatalok szamara is Kkitorési lehetdséget
nyujthatott tobbek kozott az 6kolvivas vagy a labdarigas — Sandor Karoly, az
Otvenes évek legendas szélsdje példaul a moéravarosi nyomorbodl emelkedett
fol, és sajat vallomésa szerint az éhezést valtotta fol a labdartigéi karrierre:
»Budapestre keriilésemig még nem laktam jol, félcipém, nyakkendém nem
volt, tajszélasban beszéltem” (Szabd, 2003, 49. o.).

Amidén Gertler Viktor 1953 észén elkezdte forgatni az En és a nagyapim
cimii filmjét, a magyar sport még a harmincas évek sikereit is tilszarnyalod
eredményeket tudott folmutatni. Az 1952-es helsinki olimpidn minden idék
legjobb szereplését nyujtotta a magyar kiildottség (6sszesen 42 érmet szereztek
versenyzOink: 16 arany, 10 eziist és 16 bronz), a finn fOvarosban is
diadalmaskodé magyar futball-valogatottnak valodi tétmérkézésen évek oOta
nem akadt legy6z6je. A sport ideoldgiai hadra fogasabol a napi sajton tul
kivette a részét a sematizmus korat €16 magyar filmgyartas is: a filmhiradok
mellett példaul olyan alkotasokkal, mint Keleti Marton Civil a pdlyan cimi,
1951-es alkotasa, mely klasszikus vigjatéki eszkozoket is hasznalva igyekezett
Osszehangolni a munka- és sportverseny, vagyis a gyar és a palya vilagat. Mig
Keleti filmje az MHK (Munkéra, Harcra Kész) névre hallgatd, szovjet mintara,

de akar 6000 kalorias napi ételmennyiséget — izletesen elkészitve. Az {izemi konyha, de még a
mama féztje sem tudta ezt nyujtani. Nemcsak azért, mert kevés volt ra a pénz, de nem is
lehetett kapni mindazt, ami sziikséges a sportold egészséges, valtozatos, vitamindus, zsirokban,
fehérjékben, cukrokban megfelelden adagolt taplalkozasahoz.” (Zsolt, 1978, 61. 0.)

% A Rékosi-rendszerben a magyar vivovalogatott szovetségi kapitanyanak, dr. Bay Bélanak
az Onéletrajza példaul igy kezdddott: ,,Apam fészolgabird, foldbirtokos, egyik nagyapam
huszartiszt, foldbirtokos, masik nagyapam iigyvéd, foldbirtokos wvolt, s magam is
foldbirtokbol éltem.” (Idézi Zsolt, 1978, 92-93. 0.)
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kozpontilag elrendelt tdmegsportot volt hivatott népszeriisiteni, addig Gertler
és forgatokonyvirdja, Palotai Boris a sport motivumat a partallami
gyermekmozgalom elsé jatékfilmes szinrevitelében hasznositotta.”*

Az En és a nagyapim bar abban az értelemben nem tekinthetd
sportfilmnek, ahogy Keleti alkotasa, mégsem keriilheti el a nézd figyelmét,
hogy a fOszerepld élettorténetének alakulasaban a sportpalya mindig
dramaturgiailag sulyozott pozicidban bukkan f6l. Rogvest a film els6
szekvencidjaban, amelynek nyitdé képein uttdrézenekar vezeti fol a helyi
altalanos iskola kerékparversenyét, mely remek alkalmat ad az épiild
szocialista varos ¢és lak6i kozosségi életformdjanak  szinekdochikus
megmutatdsara. Olyan teret latunk, melyben a fékkal, parkkal Ovezett
tombhazak ugy testesitik meg az 0j id6k célorientalt épitészeti stilusat és
idealizaljak (de mondhatjuk azt is: hamisitjak meg)5 egzisztencialis viszonyait,
hogy a latvanytérben nyoma sincs a multnak. A zdldmezdés beruhazasként
épiild varos utcait mintegy otthonossa teszi, belakja az altalanos iskolasok
kerékparversenye. Amikor a film 6tddik percében ebbe e térbe nagy dirrel-
darral berobog egy teherautd €s rajta a kozponti karakter, Berci, még nem
tudhatjuk, hogy épp a jelenbe nytlé mult alakzatanak lehetiink tanui, inkabb

4 A torténeti elséség az Uttorék munkacimii, féiskolai hallgatok (tobbek kozott Bacsé Péter
és Makk Karoly) altal irt filmet illette volna meg, azonban a hatalomatvétel utani 4j magyar
ifjusagi mozgokép nyitd darabjanak szant alkotas forgatasat 1949 6szén leallitottak és a stab
soha tobbet nem folytathatta a munkat. (V6. Szilagyi, 1992, 323-324. 0.)

% Es ezt mar 1954-ben is szova lehetett tenni: ,,Az iszakos, korhely, toprongyos, sorsiilddzott
nagyapa és a csupasziv, rendes, jézan munkasok kozti kiilonbség is tdvolesik nemcsak a
sztalinvarosi valosagtol, de altalaban mai életiink valdsagatol. Ezt az irdi tulzast a rendezd
kiilséségekkel — a gyerekek kivétel nélkiil vadonattj butorokkal berendezett, kényelmes
lakasokban laknak, vadonatdj biciklikkel versenyeznek stb., stb. — tovabb fokozza.”
(Botond, 1954, 4 0.) ,,Mas kérdés, hogy a filmnek egyfajta — a magyar filmekr6l jol ismert —
»napsugarassagat« a rendezés nem probalta egy-egy realisabb, valodibb mozzanattal,
¢lettelibb beallitassal enyhiteni. Ezen a filmiinkén is minden tal rézsaszini, felhétlen, nem
egyszer bantdan édeskés.” (Majoros, 1954, 604. o0.)
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csak afféle ,rendszerhibaként” azonositjuk a szakadt és koszos ruhaba
oltoztetett kisfiut. Foltlinhet viszont, hogy a kifejezetten sok nézdt vonzo
sportesemény szervezdinek képvisel6je, egy vordés nyakkendds kisleany
kénytelen figyelmeztetni a kdzonség tagjait arra, hogy ne Iépjenek a palyara,
maradjanak az elvalasztd zsinor mogott. A jatéktér sziget-jellege nem csupan
praktikus okokbodl valik hangsulyossa Gertler alkotdsanak kezdetén (at kell
funkciondlni a versenyhez a kozteriiletet), de egyszersmind elinditja azt az
allegorikus lancolatot, mely egyéni és kozdsségi boldogulas viszonyat azaltal
firtatja, hogy a szereplok folytonosan életterek kozotti hatarokat 1épnek at
(otthon, iskola, munkasszall, munkahely), és a személyes vagy intézményes
¢letterekhez kotddo viselkedési normak kozotti kiilonbségekbdl 0jbol és ujbol
konfliktus keletkezik. A kerékparverseny megteremti az egyéni és a kozosségi
érdek kozotti ellentét alaphelyzetét azaltal, hogy Berci mint tdbbszdrdsen
osztalyidegen (egyrészt még nem jelentkezett be Uj iskolajaba, masrészt afféle
lumpenproletarként nem illeszkedett be a kommunista tarsadalom rendszerébe
és nem is Utt6ro) sajat gybdzelméért tekeri a pedalt, mig versenytarsai
hangstlyozottan a hetedik és a nyolcadik évfolyam képviseldi. Berci spontan
bekapcsolodasa a versenybe szabalyokra fittyet hanyo természetére és sportoloi
tehetségére utal; az, hogy gy6ztesként menekiilnie kell a feldithodott attordk el,
pedig arra, hogy olyan vilagba érkezett, ahol az individualis siker a legkevésbé
sem kezeskedik az egyéni boldogulasért.

Ha a nézének esetleg elkeriilte volna a figyelmét az udvariassagi
szabalyokat megsérté cim, melyben az egyes szam elsé személyli névmas
tolakodik a folsorolas elsé helyére, az elsé iskolai jelenetben a Ruttkai Eva
altal megformalt Margit néni megtalalja az alkalmat figyelmeztetni erre tgy
Bercit, mint mindnyajunkat. Miképpen lehet az ,én” és a ,mi” érdekeit
Osszeegyeztetni — ezt kell megtanulniuk a film gyermekhdseinek. Amig Berci
nem képes az ént a masodik helyre tenni, addig nem kaphat bebocsatast a
boldogulas egyetlen lehetséges kozegébe, a kozosségbe. S amig a kdzosség a
sajat érdekei érvényesitéséért akar erkolcsileg kifogasolhatd cselekedetre is

105



Fodor, P. (2014). Sportpalya, imitacié és propaganda Gertler Viktor En és a nagyapdm cimii
filmjében. Topos 3, 101-113.

hajlando (a két kiviilallot, Bercit és a falusi szarmazasu leanyt, Daru Katit
megszégyenitik), addig nem tudja tagjainak képességeit hatékonyan
kihasznalni. Berci sorsa azt példazza, hogy az akarat, a j6 szandék és a
koriilményeknek valo alavetettség valtozo dsszjatéka olyan helyzetben tartja az
egyént, melybdl sajat erejébdl nem képes kitérni, csupan akkor, ha elfogadja a
kommunista tarsadalom jatékszabalyait. A ,,Gyljtsd a vasat és a fémet, ezzel is
a békét véded” jelszo jegyében szervezddo versengést azért vesziti el a hetedik
osztaly, mert a nagyapja mellett nélkiil6z0 Berci az ebéd reményében
Orizetleniil hagyja a ra bizott fémhulladékot, s igy ujfent kerékkotéjévé valik a
kozosség boldogulasanak.

A példazatos torténetszovésnek azt az eszkdzét valasztottdk a film alkotdi,
melyben a gyerekek részben a felndttek vilagat utanozzak (az uttérdraj belsd
hierarchidja a kommunista partfunkciok gyermekvaltozataibol all 6ssze), és
részben raszorulnak a felnottek kiilso, korrektiv beavatkozasara.® Sokat elarul a
kor ideolodgiai-antropolégiai episztéméjérdl, hogy a kisfiu atalakulasahoz és a
kozosségbe vald integralodasdhoz természetesen sziikség lesz a hatalom
képvisel6jének segitségére: Margit néni a maga szelid, de hatarozott hangjan
figyelmezteti a részeges és néhanapjan erdszakos nagyapat, hogy miképp
neveli a gyereket, ,,abba nekiink is van egy kis beleszolasunk™ (Gertler, 1954,
0:51:58-0:52:00). Az, hogy kit is kell érteni a tébbes szam els6 személyli
névmas alatt, nem lehetett senki szdmara kérdéses, mikozben a sz€p, fiatal,
ratermett, baratsagos és segit6kész tanarnd karakterében aligha ismerhettek ra a
film kor?beli néz6i arra a hatalomra, amely az 1950-es években berendezte
¢letiiket.

8 A filmben Berci kis baratjanak, Daru Katinak a csaladja hivatott a falurol varosba kolt6z6,
a paraszti életformat a nagyiizemi munkas ,osztadlyhelyzetére” cserél6k tipusat
megtestesiteni. A kislany édesanyja igy vall a latogatoba érkez6 tanarndnek: ,,Tudja eleinte
nekem is nehezen ment [megszokni a vérosi életet], de aztan segitettek, a jo ég tudja ki
mindenki.” (Gertler, 1954, 0:41:19-0:41:25)

" Talan erre a fesziiltségre is utalt attételesen a film egyik korabeli kritikusa, amidén igy
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Annal inkabb raismerhettek viszont a korszaknak arra az emlékezéspolitikai
propagandisztikus feladatat. A Balazs Samu altal jatszott Kralik bacsi, a
nagyapaval egyiitt dolgozo épitdipari munkas az erre legkevésbé alkalmas
pillanatokban idézi f6l ifjukora fényes vagy inkabb azza koltott napjait. (Ez a
dramaturgiai elem egyszerre rendelkezik karakterképzd funkcioval — Kralik
bacsi afféle nem teljesen komolyan vehetd, komikus alak — s hoz létre
kontrasztot két elemmel. Egyfeldl azzal az emlékezésjelenettel, amelyben
Margit néni, aki fizikatanarként az egyik orai jelenetben a sotétséget legy6zo
fényforrasokrél ad eld a snitt bedllitdsdnak koszonhetéen egyediiliként
megvilagitva az osztalyteremben. Masfel6l azzal, amikor a nagyapa
parbeszédébdl a II. vilaghaboru eldtti Magyarorszagnak a Rakosi-korszakban
rogzitett kontirjai bontakoznak ki, vagyis egy olyan vilagé, ahol a tirsadalmi
igazsagtalansag sziikségképpen amoralissé tette az alavetetteket is /vert, mert
6t is verték/.) Kralik sulytalan sztorizasai és a nagyapa nagyon is sulyos
terheket cipeld példazatos élettorténete all itt szemben egymassal ugy, hogy ez
utébbit a tanarné mintegy hitelesiti azzal a gesztusaval, hogy joforman egytitt
mondja és értelmezi a nagyapaval annak személyes sorsat (,,Verték, mert
tudatlansagban ¢€lt, nyomorusagban. Azt tehették magaval, amit akartak.”
IGertler, 1954, 0:52:22-0:52:29/). A jelenetben fény deriil arra is, hogy Berci
vilaghaborus arva, s a Horthy-rendszer rekvizitumaként és egyszersmind
aldozataként értelmezett nagyapja miatt maga is a mult olyan ,,nyoma,” melyet
még nem formalt at, nem ,valtott meg” a kommunizmus modernista
lidvtorténeti programja. Az apa hidnya épp annak az autoritdsnak a hidnyat
jelenti, mely elvalasztana a nagyapahoz kapcsolt sotétségben telt multat a

fogalmazott: ,,De azt mar semmiképpen sem hissziik el, hogy a nagyon bgjos, fiatal tanitéond
négy vagy Ot olyan rafinaltan egyszerli elegenciaju ruhat visel, amilyeneket csak a
legdragabb ruhaszalonban csinaltathatott a havi 800 forint fizetésébdl.” (Majoros, 1954, 604.
0)
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gyermek napfényes jelenétol. S hogy itt valoban torténelemértelmezést kivan
adni a film, azt mi sem bizonyitja jobban annal, hogy miutan az osztaly uttoroi,
mint az 0j kor csakis a jelenhez tartoz6 gyermekei (akiket természetesen nem
ver az apjuk), szemtanui voltak annak, hogy Bercit el akarja naspangolni a
nagyapja, a kdvetkez6 jelenetben komor hangon a foldestri elnyomasrdl szolo
leckét olvassak fol egymasnak, s kozben fOlnézve a tankdnyvbol
egylittérzésiiket fejezik ki rossz sorsu tarsuk irant. Rdadasul mivel a két jelenet
kozotti metonimikus és motivikus kapcsolat nagyon erds, az sem minden
jelentés nélkiili, hogy Berci csaladjanak torténetéhez az iskolai tankonyv
megszolaltatasa révén a kozépkori Magyarorszag marxista torténelem-
értelmezése tarsul hozza, mely az 1954-ben még alig egy évtizede véget ért
korszakot a régmulttal koti Gssze.

A kommunizmus altal végképp eltdrdlni igyekezett mult, vagyis a Horthy-
rendszer és a vildghaborua altal deformalt személyiség (nagyapa), s e személyi-
ség devians viselkedésének (alkoholizmus, agresszio, nemtérédomség) terhe
alatt sinyl6dé gyermek akkor éri el a jellemfejlodésnek a kommunista
tarsadalom kozosségébe vald integracidhoz sziikséges fokat, amikor sajat
multjuk szimbolikus jegyét, a Duna-parti erd6ben talalt grofi lovasszobrot
ko6zos erdvel oda juttatjak, ahova a rendszer emlékezetpolitikaja szerint jutnia
kell: a hulladéktelepre. A tarsadalmi mobilizaci6 tidvtdrténeti narrativ sémaja
tehat parhuzamosan halad a nagyapa €s az unoka torténetében: a mult kitdrlése
mindkettejiik szamara eldfeltétele lesz a boldogulashoz sziikséges ut megtalala-
sanak. A tarsadalmi feljebbjutds mai szemmel foltétleniil groteszk jele a
filmben, amikor a ledontott grof helyére a toprongyos nagyapa il fol a
lovasszoborra.

A mult nyomai a filmben visszatéréen az elrejtettségbdl valo
elébukkanassal kapcsolédnak &ssze. A teherautd-platérdl lepottyand Berci
joforman a semmibdl jelenik meg a kerékparversenyen; az elsé iskolai
jelenetben a ra nehezteld osztalytarsai elél kénytelen a tanszerladaban elbujni;
a nagyapat el6szor a sportnapilap egyik példanyaval letakarva latjuk; a grofi
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lovasszobor a varos masik partjan, a lakott teriilettdl tavol all. Ez a motivumsor
olyan vildgot mutat, mely mar marginalizalta a mult attribitumait, s ha még
nem is szabadult meg t6liik teljes mértékben a defeudalizacios ,,projekt,” az
életformak kiilonbségének folszamolasa kozel jar a végéhez.

A film els6 harmadanak végén Berci és az osztaly érdekiitkdzésének afféle
csucspontjaként — mely utan sziikségképpen el kell a torténetnek indulnia a
konfliktus fololdasanak utjan — Berci (Gjfent hivatlanul) beszalad a futball-
edzésen 1év0 iskolatarsai kozé a palyara, s egy életerds és remekiil helyezett,
jobblabas kapura 16véssel megint testi tehetségrol tesz tantibizonysagot. Bar a
kerékparverseny mar megel6legezte ezt a motivumot, €z a jelenet végképp
ki¢lezi a kérdést: eltérhet-e egymastol a palyan kiviili és beliili hierarchia és
kozosségképz6dés? Lehet-e a csapat eréssége az a Berci, aki az iskolaban tjra
és Ujra a kozosség boldogulasanak akadalyozdja? A rendezd a jelenet
megformaldsaval foltétleniil Berci oldalara kivanja allitani a nézdket abban a
vitdban, melyben a labdaban hasra es6, kimondottan iigyetlen Oszoli képviseli
azt az allaspontot, mely szerint aki nem vesz részt a koOzOsség
eléremozditadsaban egyéb helyszineken, az nem szerepelhet a futballcsapatban.

A film végkifejlete ugyanakkor erre a kérdésre nem azt a valaszt adja,
melyet a vitdban Berci mellett nagyon is praktikusan érveld kisfittol,
Gubicskatdl hallunk: ,,Ha csak egy kicsit is tanulsz, csak annyit, amennyit én,
bevesziink az uttdérdcsapatba, és vilaghiri futballista lesz beldled, erre én a
szavamat adom” (Gertler 1954, 0:26:23— 0:26:30). Ez az egyébként nagyon is
jozan ¢és realista valasz ugyanis voltaképpen azt allitotta volna, hogy az egyéni
boldogulashoz nem foltétleniil a kommunista tidvtan betiijét kovetve lehet csak
eljutni — vagyis éppen azt, amit az Aranycsapatot koriillvevo tobbé-kevésbé igaz
hiresztelésekbdl is ki lehetett hallani.® Gubicska egyébként a futballtréning-

8 Az otvenes évek honi futballjara visszaemlékezve irja Zsolt Béla: ,— Nem érdemes
tanulnod, fiam. Rugd a labdat, és akkor gazdag ember lesz bel6led — mondta az apa a fianak,
¢és nem csapta be.” (Zsolt, 1978, 56. 0.)
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jelenetet folvezetd képeken a vords nyakkendében kubikolo iskolatarsai kdzott
heverészve igy indokolja tétlenségét: ,er6t gyljtok a délutini edzéshez”
(Gertler, 1954, 0:24:15-0:24:17). A kisfit alakja itt Gjfent a kortars élsportoloi
praxisra, nevezetesen a valéos munkavégzéssel nem jard sportallasok
intézményére utal.

A film harmadik sportszekvenciaja hozza el a konfliktusok fololdasat. S
Gertler itt az imitdcid technikdjat legalabb két szinten cslicsra jaratja: egyfeldl
azt a motivumot, hogy a mérkdzést eldonteni képes kdzépcsatar megérkezé-
séhez kiils6 akadalyokat kell lekiizdeni, valamint az ezzel jar6 parhuzamos
torténetvezetést (egyrészt a meccs torténései, masrészt a csatar ,.kalandjai”)
egyszeriien kolcsonvette a Civil a palyan-bol, masfeldl az iskolasok mérkdzése
szamos mozzanataban a korszak magyar valogatottjat és az ahhoz k&t6do
diskurzust idézi. A meccs infrastrukturélis keretei nem nélkiilozik a hiperbola
hatasmechanizmusat: tométt lelatok, uniformisba 6lt6zott jatékvezetd, radio-
kozvetités. Bar a mai nézonek ez nem foltétleniil tinik f6l, a fiuk jatékaban a
magyar valogatott korszerii taktikdja k&szon vissza: lapos passzok, ligyes
cselek, beinduldsok az iires teriiletekre — vagyis azok a jatékelemek, amelyek
kés6bb természetes elemei lesznek a labdaragasnak, az Otvenes években
viszont épp a magyar futball ujitasat és legfobb fegyvereit jelentették. Az, hogy
a film 1954 novemberében késziilt el, adhat magyarazatot arra, hogy mikoézben
nyilvan egyetlen kortars néz6 figyelmét sem kertilte el a tobbieknél egy fejjel
kisebb, de 6rdongdsen cselezd, nagy 16vdereji Berci és a kispesti vaganybol
lett csillag, vagyis Puskas Ferenc kozotti hasonlosag, ezt a parhuzamot nyelvi
elem nem erdsiti meg a filmben. Az 1954. julius 4-én Bernben elveszitett
vilagbajnoki dontdé utan Sebes Gusztav mellett a biinbakok egyike Puskas lett
(a magyar bajnoki mérkdzéseken glinyosan azt kiabaltak neki: ,,vildigbajnok™),
igy név szerint nem lett volna szerencsés emlegetni; ezért hasonlitja az
edzésjelenetben Gubicska Berci 16vését a Kocsis Sanyiéhoz (Gertler, 1954,
0:25:08-0:25:11).

A nyelvi imitaciora épiil a filmbeli radidkozvetités, mely a legfontosabb és
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a legtdbbek altal fogyasztott médiuma volt a korszak labdaragasanak: Oszoli
Szepesi Gyorgy Osszetéveszthetetlen, a familiaris kozvetlenség hangnemét
hasznalo, enthuziasztikus stilusaban kommentalja az eseményeket, mig a
mellette tiisténkedd kisleany egyenesen az 1953-as londoni mérkézés
allandosult jelz6jét hasznalja: ,,A hetedik osztaly megnyerte az évszazad
mérk6zését” (Gertler, 1954, 1:24:20-1:24:23). Mivel a meccs filmbéli tétjét
nem csupan a két rivalizald osztaly versengése adja (melyikiik a kiilonb
uttorékozosség), de az a historikus Osszecsapds is keretezi, mely a mult és a
jelen kozott zajlik, a talzo jelzoé torténelmi konnotacidkat kap: azért lehet ez a
sztalinvarosi esemény az évszdzad mérkdzése, mert benne mintegy a jelennek a
mult felett aratott gyézelme is megragadhatova valik — hiszen mikor is
érkezhetne meg a nagyapat a lovasszobor hatan szallitd teherautd a palya
sz¢léhez, ha nem kozvetleniil a lefajast kovetd pillanatban. Az dreghez szalado
Berci szavai igy rogvest tovabb is viszik ezt a jarulékos jelentéstartalmat:
»~Nagyapam! Megnyertiik a meccset. Gy6ztink” (Gertler, 1954, 1:25:20—
1:25:24). A film altal elmondott példazat tehat hasznalja a korban jol ismert
térmetaforat, mely a sportpalyat a tarsadalmi mobilizacid helyszineként
azonositja (Berci a filmben elészor a mérkézés idejére valik meg titott-kopott
ruhaitol, s kap szép ,,uniformist™), s ezt a korabeli kritika szova is tette:

A megoldas szempontjabol nem tarthatom helyesnek sem eszmeileg,
sem pedagdgiailag a tarsadalmi érdem rugott golokkal valé mérésének
abrazolasat. Nem a sport, nem is a labdarugas megbecsiilése, csak ilyen
glorifikalasa ellen szdlok. [...] mi lenne Berci sorsa, ha torténetesen
nem tudna futballozni? Igaz, ott van ellensulynak [...] a bronzszobor
megszerzése; de a forgatokonyv szerkeszt6i nem szamoltak a ,,realizmus
diadalaval”, azzal, hogy a harom go6l mellett eltorpiil, hatastalanna valik
a fémgytjtésben elért eredmény. Mert, sajnos, az igazsag az, hogy Berci
sokkal tobbre viheti az életben, ha elsérangu futballistdnak, és nem
elsérangu sztahanovistanak, tudosnak vagy miivésznek képzi magat. De
azt hiszem: a miivészetnek inkabb kiizdenie kellene ez ellen az
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értékmérce ellen, mint istapolni ifjusagunk meggydz6dését annak
helyességérdl. (Majoros, 1954, 603. o.)

A [...] futball mintha kiszoritana a filmbdl az embereket a maguk
nagy, eleven problémaival. Pedig szdmunkra, a nézd szdmdara szdzszo-
rosan érdekesebb és izgalmasabb két embe megvaltozasa, mint egy még
oly latvanyos osztalykozi futballmérkdzés [...]. (Gyertyan, 1954, 4. o.)

Ezzel szemben mai tavlatbol éppen az a dramaturgiai igyekezet latszik
hangsulyosnak, mely eldbb integralja Bercit a tanuldson keresztiil az iskolaba,
s hozatja vele helyre az uttérémozgalmi versengésben elkovetett hibajat (a grof
lovasszobrat mint fémhulladékot kell megszereznie), s csak ezt kovetden
engedi, hogy a futballpalyan tehetségébdl kovetkezden sikert és elismerést
arasson. EbbOl arra kovetkeztethetiink, hogy mikozben a film egyértelmiien
utal a sportolok (foként a labdartgok) korszakbéli kivételezett helyzetére,
olyan fejlodéstorténeti narrativat hoz létre, melynek végpontjan a kiilonbozo
életterek és a hozzajuk kapcsolddd, mindig a kdzosség szempontjabol is értett
feladatok kozotti fesziiltség fololdodik, vagyis a sportpalya nem kiiloniil ki
(afféle szigetként) a rendszer normativ ideoldgiai szabalyrendszerébdl.
Raadasul a sportsiker igazi gyiimdlcse az a metamorfozis lesz, melyen — a
filmet nyitd, akkor még csak hangszereken, itt viszont mar koérusban
megszolaltatott mozgalmi daltdl zengd zard szekvencidban — keresztiilmegy
mind Berci, mind nagyapja: a boldog jovobe induld uttdrévasutra koszos és
szakadt ruhak helyett mar mindketten makulatlan ruhaban szallhatnak f6l. A
végso gydzelmet tehat nem a futballpélyan lehet a film tanulsdga szerint elérmni
— ez legfoljebb eszkoz lehet ahhoz, hogy az egyén integralédjon a
tarsadalomba.

Irodalomjegyzék

Gertler, V. (1954). En és a nagyapdm. Budapest: Magyar Filmgyarto Vallalat.

112



Fodor, P. (2014). Sportpalya, imitacié és propaganda Gertler Viktor En és a nagyapdm cimii
filmjében. Topos 3, 101-113.

Botond, E. (1954. december 4.). Gyermekfilmr6l — felnStteknek. Az LEn és a
nagyapam” cimil Uj magyar szinesfilmrél. Szabad Nép, 4.

Fodor, P. — Szirak P. (2012). A ,,nagy foci” emlékezete. Az Aranycsapat. In
Dunai T., Olah Sz., Sebestyén A. (szerk.), Kultpontok. Emiékezethelyek a
magyar populdris kultiraban (108-124. 0.). Debrecen: Egyetemi.

Gyertyan, E. (1954. november 28.). En és a nagyapam. Népszava, 4. 0.

Majoros, I. (1954. december). En és a nagyapam. Szinhdz és Filmmiivészet,
602-604.

Szabo, R. (2003). A jobbszélsé. Sandor Karoly. Histéria (8-9), 49-50.

Szilagyi, G. (1992). Tiizkeresztség. A magyar jatékfilm torténete 1945-1953.
Budapest: Magyar Filmintézet.

Zsolt, R. (1978). Labdarugok, sportolok. Budapest: Szépirodalmi.

Zsolt, R. (1988). Sportpdholy. Budapest: Magvetd.

Debreceni Egyetem, Debrecen

113



