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Osszefoglalé: A Palicsi-t6 Kosztolanyi Dezsé és Csath Géza
révén keriilt fel a magyar irodalmi térképre. Tolnai Otto ezt a
szovegesiilt Palics-képet, tovabba a fiirdovaroska kapcsan a
Fried  Istvan-i  értelemben  vett  Monarchia-szévegek
hagyomanyat haszndlja fel, irja tovabb az utobbi ket évtizedben
sziiletett miivei igen jelentos részében. Palics és a Palicsi-to a
Tolnai-életmii ~ fikciondlt  lexikondnak, az Uj Tolnai
Vilaglexikonnak emblematikus helyszinéve valik, jellé vilva, a
hagyomanyos jelentések megorzésével és ujak létrehozdsaval.
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Tolnai kritikusai szamos alkalommal allapitottak meg egyfel6l a tényszeriiség,
targyszerliség, anyagszerliség, masfeldl az ezektdl elrugaszkodd imaginacio
egyiittes jelenlétét miiveiben. Az életrajzi szerzd élettényei, hétkoznapi terei
zavarba ejtéen konkrét modon jutnak szohoz verseiben és prézajaban, hogy
aztan zavarba ejtOen irrealis, a tapasztalatok vilagabol nehezen értelmezhetd
Osszefiiggésekbe keriiljenek. Ezzel a kettdsséggel probalnak valamit kezdeni
Tolnai szakmai (és hozzajuk hasonléan nyilvan a nem hivatasos) olvasoéi, és
megallapitjak, hogy ,Tolnainak megvan az a kiilonleges és leginkabb
Onmagara veszélyes képessége, hogy a napi, a most torténd torténelmet szinte
azonnal, az esemény jelen idejében mitosznak lassa, mitoszként értelmezze”
(Mikola, 2006, p.234.), ,transzcendens és tenyeres-talpas” pokhaloszeriien
szovodik egymasba (Parti-Nagy Lajos, lasd Tolnai, 2004, p.11), vagy kissé
hosszabban idézve Tolnai monografusat, Thomka Beatat: ,,E koltészet alanya s
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vele egylitt magunk is sziintelenill a kdzvetettség és a kdzvetlenség podlusai
kozott ingazunk. A személyes tapasztalatra, az érzéki megismerésre, a dolgok
dologszertiségére val6 hivatkozasok, valamint a beszédmod kozlésre
orientaltsaga kozvetlenné teszi besz€ld és targy, beszElo és befogado viszonyat.
A rendhagy6 nyelvi imaginacié azonban varatlan, csapongd, a tapasztalastol
idegen Osszefiiggéseket lat meg. A versterek, versvilagok belsé viszonyait
elemi erdvel befolyasolja az akauzalis logika, a metaforikus elv nem eszkoz,
hanem teremtd mivelet, a vildg képének s az imaginaciénak egyetlen
realizacids formaja.” (Thomka, 1994, p.140) Maga Tolnai, ahogy annyiszor,
egy téle nagyon tavol allo kolté kapcsan beszél errél: ,, Aprilynal megtalaltam
valamit, ami szamomra nagyon fontos volt. Metaforaképzése hasonloan
torténik, mint nalam. Mikor 6 azt irja, hogy encian, akkor az encian, a rilkei
encian nala valosdgos encian is és a vers szavai is. Es nekem fontos ez az
egybeesés.” (Tolnai, 2004, p.49)

Az anyaghoz, az anyagszeriiséghez, a konkrétumok esetlegességéhez vald
vonzddas voltaképpen a formatlansdg és a forma, a szabalytalansdg és a
szabalyossag jatékaként is értelmezhetd Tolnainal. Egy Petdfi-idézet kapcsan
példaul a kovetkezd autopoétikus kijelentést teszi: ,,Az aggteleki
cseppkébarlangban valo latogatasa alkalmabol irta Pet6fi ezt a mondatot: 'O ti
szlikkebli emberek, kik mindenben 6rokké szabalyokat kerestek és allittok,
jertek ide, és boruljatok térdre a szabalytalansag remeke el6tt.' / En sokat
bajlédtam ezzel a szabalytalansaggal, a karfiollal is ezért foglalkoztam meg a
csicsokaval, probaltam szerves formakat taldlni, szerves formatlan formakat
folemelni, hogy bizonyitsam a lehetségességét, anélkiil, hogy programszeriien
csinaltam volna, s hat joval a rizOma mint filozéfiai kategdria megjelenése
elétt.” (Tolnai, 2004, p.51)

Az anyagszeriiség azonban kiemelten vonatkozik nala a nyelv anyagara is,
targy- és tényszerliség a nyelv anyaga altal 1étesiil, jut kifejezésre, ugyanakkor
magara a nyelvre is vonatkozik. Tolnai verseinek besz¢él6i a nyelvi imaginacio
révén tériilnek el a targyak, tények vilagatdl, a nyelvi imaginacioé kiindulo-
pontja viszont igen gyakran az egészen kozel hajolas a nyelvhez, a nyelv
anyaganak tapintdsa, a nyelvben miik6dé metaforikussdg kiiktatasa, és a
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konkrét jelentés érvényesitése, és ezzel a konkrét és elvont jelentés kozti
fesziiltség felélesztése. Voltaképpen a holt metaforak felélesztésének sajatos
gyakorlatarol beszélhetiink.

A fentiekben jelzett sajatossagok érvényesiilnek Tolnai helymegjelolései-
ben, igy Palics és a Palicsi-té mint konkrét foldrajzi helyszin és mint torténelmi
és kulturalis hagyomanyokba agyazott kulturalis és civilizacids tér irodalmi
reprezentacidjaban is. Tolnai Ujvidék-szovegeirdl értekezve allapitja meg
Roginer Oszkar: ,,A hetvenes évek végétdl a Tolnai-szovegekben hangsulyos
szerephez jut az egzakt helymeghatarozéas. Szovegtereiben ilyen értelemben
mar nem csupan az ¢életmii korabbi szakaszat jellemz6 metafizikus, kiterjedés
nélkiili vilaggal, hanem egy, a szubjektum altal pontosan megnevezett, térben
és id6ben siirlin cimkézett, lokalizalt térrel szembesiiliink. A Virag utca 3., a
homokvar, az Ujvidék Aruhéz, Kanizsa, a Tisza, a Duna, az Adria, a Palicsi-to
vagy a wilhelmi vildg mitologiai Mitteleuropdjanak teljesség felé torekedo
vilaga rendre a valdsagban gydkerezd térbeli reprezentacid alapjan alakul.”
(Roginer, 2013, p.29)

A Palicsi-t6 Kosztolanyi Dezs6 és Csath Géza révén keriilt fel a magyar
irodalmi térképre. Mindkettonél az id6legesség, az id6 mulasanak kitett 1étezés,
a veszélyeztetettség, az idében elveszitett tér jelentései kapcsolodnak hozza.
Csathnal mint a gyermekkor helyszine (az Emlékirat eltévedésemrdl cimil
novella Batiz nevii fiird6telepiilése), vagy az évszakok valtakozasanak Kkitett
fiirdévaroska (Kék csonak), Kosztolanyinal tobb helyiitt, igy épp a Csath Géza
emlékére irott versben is a matt fénnyel, sziirkén vilagito, egykor birtokolni
vélt, de mara végképp elveszitett vilag képe kapcsolodik hozza.

Tolnai szovegeiben Palics, a Palicsi-to jol lathatéan a szerzé Palicsra
koltozése, visszavonuldsa nyoman lett mind verseinek, mind prozainak
kitlintetett helyszine a kilencvenes évek kdzepétol, a fent emlitett tényszeriiség
és nyelvi imaginaci6 dinamikajaban. Ennek el6zményei azonban, épp a
Kosztolanyihoz ¢és Csathhoz kotodo sajatos el6képkeresés Osszefiiggésében
mar joval kordbban beazonosithatok.

»Palics: to és tenisz”, all az 1983-as Virag u. 3. cimil kisprozakdtet Bojan
Bem festdmiivész festménye altal inspiralt kisprozéajaban, Ggyszolvan minden
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Osszefiiggés nélkiil (Tolnai, 1983a, p.149). A harom egymas mellé allitott fonév
jelentése tobb, egymassal Osszefliggd szdvegben bomlik ki. Thomka Beata
»~Finom adogatds”: Kosztolanyi — Tolnai cimii esszéjében az 1994-es
arvacsath kotet egy korai elozményére hivja fel a figyelmet: a Vilagpor cimd,
1980-as Tolnai-kotet Arvacsdth cimii versére, majd ugyanennek a versnek egy
Ujrairt valtozatara az 1983-as Vidéki Orfeuszban. A Két tenisziitd cimii vers els6
darabja a fent emlitett elsd Arvacsdth-vers, a masodik egy Kosztolanyit
megidéz6 versszoveg, a harmadik a Kosztolanyi Arpad orvoshoz, a kolt6
Occséhez és egy, az idegenségig rut dregasszonyhoz, a koltd hiigahoz kotédo, a
versben beszéld személyes emlékeibdl épitkezd, tényszerli kisproza, a
negyedik darab tgyszintén tényszeri kisprozaként indul: a t6 1972-es
lecsapolasanak személyes torténetével, hogy aztan a lecsapolt t6 iszapjaban
teniszez6 két szokatlan figura keriiljon a szoveg kdzéppontjaba:

»--.két emberalakot, két sarral tapasztott, kiilonds pipiskedé po6zban
megkdviilt emberalakot lattam, 3-4 méterre egymastol.

Egykor fehér ruhdban, fehér cipében lehettek.

Egyik helyen még szépen latszott a ruhak fazonja, a masik helyen pedig
be lehetett latni a csontvaz belsejébe, ahol egy pillanatra ugy tiint, bagoly vagy
varju fészkel. Magasra emelt keziikben moszatos tenisziitok... Mar kifelé
igyekeztem, amikor hirtelen visszafordultam.

Kosztolanyi és Csath?!

Lehetséges, diinnydgtem nyakig a sarban, hiszen ha rajuk gondoltam,
mindig teniszezni lattam Oket Palicson, és most, hogy minden lecsapoltatott,
természetes is, hogy valéban megpillantsam 6ket.

Magasra emelt tenisziit6jiik kozott a nap...” (Tolnai, 1983b, p.271-272).

Ez a kett6s tér vissza az 1992-es Versek konyvében, a Mi volt kérded a
legszebb Daniaban cimli versben: a vers szubjektuma elébb Kosztolanyit
pillantja meg Helsingérben: ,tudod kosztolanyi tobbszor is emlegette /
emlegette az uranagyu alatt fekiidve / mikozben felesége harmos ilonka a
hamletet olvasta neki / eredetiben €s aranyban / sosem is olvastak szebben és
igazabbul a hamletet / (...) / tudod mindig emlegette hogy ha legkozelebb jon
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északra / atugrik koppenhagaba (oroszorszagba) / hat most atugrott” (Tolnai,
19923, p.109), majd egy asszociaciéval Csath és Palics is odavonzodik a
latomashoz, nem mellesleg valds helyszin és irodalmi reprezentacidja
viszonyat is érintve: ,,egy kis turistacsoportbol mered ki délceg alakja / akkor
véltem hallani ismét azokat a fanfarokat / hosszu draga saljardl akar angolnak
is nézhetem / ha kozelebb 1épve nem veszem észre a draga sal / csurom vér /
akarha valami kocsmai verekedésben nyakon dofték volna / &m 6 e dofésre mit
sem hederitve halalaban is csodalkozva / rotta csak a ra jellemz6 semmis
megfigyeléseket / a 1ét a semmis nyomokban mutatkozik legszivesebben / rotta
arr6l hogy milyen kicsi is ez a kronborg / akar az a palicsi homokvar amit
csath-tal csopogtettek / s azon nyomban tele is engedtek szellemekkel / milyen
kicsi neki aki buda monumentalis méreteihez szokott / arr6l hogy
semmiképpen sem ez az eredeti / hanem az a shakespeare és arany szavaibol /
szavaik arany téglaibol rakott / ez a libafospatindji csak masolat papirmasé”
(Tolnai, 1992a, p.109-110). A kovetkez6 szoveghelyen mar Csath is
»valosagosan” ott all, nemcsak utalasként: ,,igen az volt még a legszebb /
ahogy ott a varoshdza mogott szemben a tivolival / az andersen-szobornal
ismét kosztolanyiba botlottam / ahogy az a sirkerti és helsingéri iszony tovabb
fokozodott / ugyanis unokadccse csath is ott allt mellette / alltak ott csurom
véresen / ahogy az élet rémdramajabol megérkeztek / ha valaki akkor te tudod
mit jelentett nekik / bacskai kisgyerekeknek andersen bacsi: mindent.” (Tolnai,
19923, p.110)

Tolnai a Kosztolanyi- és a Csath-életmiiben, valamint a roluk szold
szakirodalomban, életrajzokban, kultikus jellegli visszaemlékezésekben
szovegesiilt Palics-képet hasznalja hattérként, emel ki bel6lik egy-egy
motivumot. A kilencvenes évek kozepétdl sziiletd Palics-szovegekben ez a
hattér egyre részletgazdagabb lesz, a flirdévaroska kapcsan beleirodik a Fried
Istvan-i értelemben vett Monarchia-szovegek hagyomanya. A Csath- és
Kosztolanyi-életmiivek ¢és életrajzok utalashaldja és a Monarchia-szoveg
mintdzatai vetiilnek ra az arvacsdth kotet 1994 el6tt megirddott verseire is a
helymegnevezésekkel, az életmodra utald cselekvéselemekkel (a fiird6telepi
polgari életgyakorlatok megidézésével, a Palicsi-t6 mint az Adria-hiany jelének
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elso jatékba hozasaval).

Az arvacsath-verseket kovetd Palics-szovegekben a beszéd helye is Palics
lesz, a beszéd ideje pedig a kilencvenes évek aktualis jelen ideje. A Monarchia
és véres széthullasanak szovegesiilt hagyomanya ezekben a kései Tolnai-
szovegekben a kilencvenes évek véres balkani eseményéneinek, Jugoszlavia
széthullasanak eldszovegeként olvashatd. Ebbdl a szempontbol leginkabb a
2007-es Pompeji szerelmesek és a 2008-as Grenadirmars cimii prozakotetek
veendok szamba.

A foldrajzi helyekhez val6 viszonyrol, a hely szovegesitésérdl persze sokat
elarul mar a Palicsra szitudlt Grenadirmars fedd6lapja is: Gerhard Richter német
fest6 egyik Velence-képének kimetszett részét hasznalja fel a boriton, majd a
belivben is. Palics és Adria ismét, sokadszor vetiil egymasra, és egyszerre jon
létre a kapcsolat és a hiany jelzése. Valaminek az égetd hianya és intenziv
jelenléte.

Amikor Palics és a Palicsi-to a Tolnai-életmii imaginarius (am a konkrétra
épitd) lexikonanak, az Uj Tolnai Vilaglexikonnak emblematikus helyszinévé
valik, akkor abban a ,,sz{ikill6 1éttér” helyeként irddik koriil (Hozsa Eva, 2009),
a romlas, a széthullas, a mallas, a szétpergés motivumaival, a széba hozhatd
miivek beszédmoédjaban pedig a széttartas, a szétszalazodads, a Kkitérés
alakzataival. A szemlélddés és a beszéd helye a Kosztolanyitol kolcsonzott
kifejezéssel ,,Homokvarnak” nevezett haz, az Adria helyét pedig egyre inkabb
a Palicsi-to melléktava, a Vértd foglalja el, szovegeinek kozponti figurai pedig
a ,, vidéki infaustusoknak” nevezett vesztesek, kifosztottak lesznek.

A Vértd a Palicsi-to kis melléktava, nevében csak a szin hasonlosaga
alapjan szerepel a vér, ugyanis a nyari melegben elszaporodik a benne él6
algafaj, és pirosra festi a vizet. A viz szine, akarcsak Kosztolanyinal (,,Most a
palicsi to 0gy fénylik, mint az 6lom”), mikozben a t6 konkrét jellemzése,
egyuttal valamilyen kiils6, a vizen kiviili folyamatok, allapotok jele is. A Vértd
Tolnai szOvegeiben, a fold alatti erek vagy a kozlekeddedények képzeteit
megérintve, kapcsolatba keriil a Balkan és a délszlav mediterraneum vizeivel,
és vords szine révén, a véres habortik nyoman ténylegesen vérként nevezodik
meg vize. A szamos valtozatbol egyet emelek ki, illusztralva a motivum
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tébbiranyu kontextualizalasat is. Az Ahogy cimii versben tobbek kozott Tolnai
egyik kedvelt szerb fest6jérdl, Leonid Sejkarol is szo esik, aztan a neki szentelt
Vasko Popa-vers képleirasarol, majd Danilo Kisr6l, kozben egy, a koltészetet
tamogatd haborus blinds is megnevezddik, hogy aztan eljuthassunk a Popa-
versbdl és Leonid Sejka festményérdl atemelt vérrel teli homokora képéhez:
»Ahogy vasko popa gydnydrii / jollehet kapetan dragan altal tamogatott /
posztumusz kdotetében ralapozol / Sejkardl a tudods festérél / danilo kis
baratjarél-mesterérol irt versére / (ki§ és popa kiillonben nem kedvelték
egymast / jollehet korunk két meghatdrozd miivészérdl van szo) / s a popa-
verssel valo bajlodas kozben / egyszer csak megborzadva veszed észre / vérrel
telitddé homokorat / vérrel teli kupat tartasz a kezedben / nem érted / kiilonben
éppen hogy szereted ha nem érted / szereted ha mint faban kiiithetetlen csomo /
van a versben / &m most zavar / zavar hogy nem érted / el6bb brutalisnak
(kannibalisztikusnak) nevezed / am aztan rendszeres napi sétaidon / a
homokvar és a vértdé kozott / a valdsag Osszehozza (mutatja) / meg is
magyardzza neked a metaforat / allitvan a homokdra motivumahoz még / senki
sem nyult / ilyen eredeti modon / a valdsag tehat 6sszehozza (tenyerén mutatja)
/ az értheté dolgokat pedig szétcstsztatja / érzed mint szappanos fovenyen /
benned is csuszik szét megallithatatlanul minden / emelnéd ontenéd ki / de
csak megfordithatod / valojaban emeled is e kannibal lakoman / kupad.”
(Tolnai, 2001, p.114) A vers voltaképpen a foldrajzi hely jellé valasanak és a
neve metaforizalodasanak folyamatat irja le, az els6dleges €s az atvitt értelem
lehet6ségeit egyszerre hasznalva, életben tartva. Ez az eldontetlenség jellemzi
Tolnai konkrét foldrajzi helyekhez kapcsolodd utalasait, akarcsak mas
tényszer( és targyszerli motivumok esetében.
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